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Anotdcia. Po roku 1989 sa na Slovensku uskutocniuju zmeny v obcianskej vychove
mladeze v skole. Vyskum Studentov strednych skol v rokoch 2005 a 2007 potvrdil,
Ze Specializované ucebné predmety (obcianska vychova a nauka o spolocnosti)
zaujali dolezité miesto vo formalnej edukdacii Studentov o parlamentnej demokracii
a participacii obcanov na fungovani politického systému.

Po roku 2003 sa v zmysle zdkona o Skolskej samosprave rozvija aj neformalna
edukacia Studentov strednych skol prostrednictvom Ziackych Skolskych rad. V roku
2007 existovali takéto organy Studentskej samospravy na 50% strednych Skolach
v SR. Zistovanie participacie stredoskolakov na samosprdvnom Zivote Skoly potvr-
dilo, Ze sa uz utvdara akdsi participacnd pyramida, ktora vyjadruje logiku zastu-
pitelskej demokracie. Najviac Studentov(75 %) ma informdcie o tom, zZe na Skole je
ZSR. Volieb do ZSR sa zicastnilo priblizne 30% stredoskoldkov. Priblizne 11 %
stredoskolakov kandidovalo do volieb ZSR na svojej skole.
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Formal and Informal Education of Secondary School Students in Slovakia
about Democratic Citizenship. Citizenship education has undergone transforma-
tion since 1989 when democratic changes in Slovakia began. Our research of
secondary school students in 2005 and 2007 confirmed that academic subjects
such as Citizenship Education and Social Studies have taken important position in
the formal education of students about parliamentary democracy and citizens
participation in political processes.

Due to the 2003 Act of School Self-Government, student councils in secondary
schools can be established and it is this framework where the informal education
of students takes place. In 2005 such councils existed in as many as 50 % of
secondary schools in Slovakia. Our surveys of participation of secondary school
students in school self-governments revealed that a kind of participatory pyramid
is being formed which reflects the logics of participatory democracy. Data of
surveys in 2005 and 2007 revealed similar trends. About 75 % of secondary
schools students in our samples replied that were informed about the existence of
students council in their school, 30 % students took part in the school council
elections, and approximately 11 % of secondary school students ran in the
students school council elections.
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Formalna edukacia k demokratickému ob¢ianstvu v §kole

Po roku 1989 sa uskuto¢nuje komplikovany zapas politickych sil o podobu ob-
gianskej vychovy mladeZe v §kole i mimo nej'. Na pode skoly navonok islo
o existenciu Specializovaného predmetu ,,obc¢ianska vychova®, aj ked’ problém
skor spocival v nedovere k jeho ucitelom ak tomu, ¢o bolo jeho pdvodnym
obsahom. Napokon sa predmet zachoval aj pod vplyvom eurdpskych projektov
(Eurydice), ktoré sa zaujimali o vychovu k demokratickému obcianstvu v ta-
kych krajinach, ako je Slovensko, Cesko, Pol'sko, Slovinsko, Estonsko.

Postupne sa uskutocnila jeho vnitorna prestavba, stanovili sa nové Stan-
dardy ako pre obciansku vychovu na zakladnych skolach, ob¢iansku nauku na
strednych odbornych Skolach a udilistiach tak aj pre nauky o spolo¢nosti na
gymnaziach’,

Osobitne pripominame, ze na vysokych Skolach sa uskutoCniuje priprava
ucitel'ov ako pre obc¢iansku vychovu na zakladnych skolach (PF UK), tak aj pre
nauku o spolo¢nosti na strednych Skolach (FF UCM v Trnave).

Postupne sa obnovuje obsah vyucovania dejepisu, ktory ma potencial
ovplyvitovat formovanie dospievajucej mladeze najmi v oblasti narodného
povedomia, identity a vlastenectva. Odohral sa aj zapas o existenciu (volitel’-
nost’) etickej vychovy anabozenskej vychovy, ¢oho vedlajsim produktom
bolo, ze sa v zna¢nej miere znizila hodinova kapacita pdvodne urCena pre SirSie
koncipovanu obc¢iansku vychovu. Zda sa, Ze politické strany prinasaji do tejto
oblasti svoje Specifické predstavy a vklady v podobe rozlicnych ciastkovych
zmien.

Reflexia vyucovacich predmetov stredo$kolakmi

Vyskum §tudentov strednych §kol> umoznil konstatovat, Ze ob&ianska vy-
chova, ale aj nauka o spolo¢nosti zaujali délezité a zda sa, Ze aj nezastupiteI'né

' Orientacia mladych muZov a Zien na eurdpske obéianstvo a eurdpsku identitu. Zost.
L. Machéagek, SU SAV, Bratislava 2004, 44 s.

% Vzdeldvaci Standard s exemplifikacnymi iilohami z nduky o spolocnost pre gymndzid.
Vypracovali: PhDr. Anna Bockova, PhDr. Daniela Durajkova, PhDr. Zdenka Janasova.
Ministerstvo Skolstva SR schvalilo vzdelavacie Standardy s exemplifika¢nymi ulohami
pre gymndazia so Stvorroénym Stidiom dna 11. januara 2002 pod ¢islom 045/2002-4.
Statny pedagogicky ustav, Bratislava.

’ Reprezentativny sociologicky vyskum stredoskolidkov na Slovensku sa uskuto&nil
v roku 2005 (870 respondentov) a 2007 (873 respondentov) technikou sociologického
dotaznika face to face. Termin zberu dat: od 19. 9. do 12. 10. 2005 a od 22. 9. do 17.
10. 2007. Terénny zber dat uskutocnila anketarska siet’ Agentiry socialnych analyz
»ASA®, s.r.0. Na zbere dat v roku 2005 sa podielalo 202 anketarov. V roku 2007 to
bolo 167 anketatov. Pozri www.vyskummladeze.sk.

274 PEDAGOGIKA.SK, ro¢. 1, 2010, ¢. 4



miesto medzi vyucovacimi predmetmi, ak mame na zreteli klasické otazky
parlamentnej demokracie, fungovania politického systému, volieb do zastu-
pitel'skych organov na rozliénych trovniach, prezidentskych volieb, referenda,
obcianskych prav na zhromazd’ovanie a zdruzovanie, peticného prava a pod.

Dokonca nauka o spolocnosti si v roku 2007 vylepsila svoju poziciu oproti
roku 2005 o celych 20 %. (Pozri graf €. 1)

Graf ¢. 1: O demokracii sa stredoskolaci ucili v predmetoch obcianska
vychova a nauka o spolo¢nosti
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‘ Onepamitam sa Bano Onie ‘

Na zaklade odpovedi ziakov strednych $kol (pozri graf ¢. 2) mozno vysoko
hodnotit’ aj poziciu dejepisu. Prekvapujiace je, ako hodnotia Studenti zemepis
alebo slovencinu. V oboch predmetoch su isté potencionalne moznosti, ktoré aj
podla vysledkov vyskumu niektori ucitelia dokazu vyuzit' tak, ze Studenti si
spominaji na preberanie alebo objasiovanie témy ,,demokracie’ najméa v slo-
venéine (36 %), ale aj v zemepise (27 %).

Osobitnl zmienku si zaslizi hodnotenie predmetov eticka vychova a nabo-
zenskd vychova. Aj ked’ etickd vychova ma dotaciu iba 1 hodinu tyzdenne
atreba ju organizovat zoskupovanim Zziakov z viacerych ro¢nikov (Podma-
nicky, 2005), v reflexii stredoskolakov si v roku 2007 posilnila svoje miesto.
Téma ,,demokracia“ si vyzaduje dokladné objasnenie nielen v politickych a

PEDAGOGIKA.SK, ro¢. 1, 2010, ¢. 4 275



pravnych, ale aj moralnych suvislostiach a méze mat’ vplyv na sucasnu i bu-
ducu ob¢iansku a politicku participaciu mladeze.

Graf ¢. 2: O demokracii sa stredoskolaci ucili aj v predmetoch dejepis,
zemepis, slovencina, etika a naboZenstvo
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Pri hodnoteni néboZenskej vychovy si nemézeme klast obdobné otazky.
Chapeme ho ako vychovny predmet s odliSnym poslanim a Specifickymi té-
mami spojenymi s takymi hodnotami ako viera, laska, solidarita, ucta a pod.
Vyjadrenia ziakov potvrdzuji, ze ide skuto¢ne o osobitny predmet, ktory ne-
mdze zastupovat’ iné predmety, ale méZze mat’ k nim vyznamnu komplemen-
tarnu povahu.

Politické vedomosti Studentov strednych $kol

Predpokladd sa, Ze zaujem o politiku sprevadza aj istd uroven vedomosti
o politickych faktoch a udalostiach. Je to nielen indikator intenzity ,,zaujmu o
politiku®, ale aj indikator ,,predpokladu‘ obcianskej a politickej participacie.
Fenomén ,,vedomosti* skimame rovnakou metodikou uz od roku 2004. Vo
vyskume EUYOUPART? sme tento smer vyskumu rozpracovali prostrednic-
tvom testu elementarnych vedomosti (4 otazky) o eurdpskej a (4 otazky) o

* Machagek, L. 2005. EUYOUPART Politick4 participacia mladych T'udi v Eurdpe.
Trnava : UCM, 64 s.
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narodnej politike v participujlicich krajinach vyskumu EUYOUPART (Fran-
cuzsko, Rakusko, Estonsko, Vel'ka Britdnia, Slovensko, Taliansko).

Vysledky na Slovensku vtedy ukazali dobri orientdciu mladych I'udi vo
veku od 18 do 26 rokov v politickych realiach s vynimkou prebiehajucej vy-
meny J. Barrosa za R. Prodiho na pozicii veducej osobnosti Europskej komisie.
Tu boli odpovede ,,neviem* najvyssie. Bolo tomu tak asi aj preto, ze stredo-
Skolska mladez v tomto vyskume predstavovala iba ¢ast' zodpovedajucu jej
zastupeniu v Strukture mladych I'udi od 18 rokov.

V roku 2005 sme uskutocnili prvy vyskum stredoskoldkov na Slovensku.
Test politickych vedomosti sme aktualizovali. Srbsko sme nahradili Tureckom
a pozmenili sme poéet &lenov EU z25 na 27 apodobne. Subor uloh pre
stredoskolakov v roku 2005 a 2007 obsahoval nasledovné pravdivé a neprav-
divé tvrdenia:

1. Turecko je ¢len Europskej tnie.

. EU ma 25/27 &lenskych tatov.

. Vlajka EU je modra s bielymi hviezdickami.

. EU ma schvalenil tzv. astavni zmluvu.

. SNS je/nie je parlamentnou stranou.

. Na Slovensku sa konaji parlamentné vol'by kazdé 4 roky.
. Prezident SR je:

. Premiér méa pravomoc rozpustit’ parlament.

01N DNk~ W

Graf ¢&. 3: Uroveil vedomosti o politickych realiach stredo$koliakov v roku
2005 a 2007

g5 95

100
0 T8 52

80 68
70 62 60

35

56

60 47
50
40
30 21
20
10

o
1.Turecko  2.EU 3.vialka 4. ustava  5.SNS  G.volby  7.prezident
02005SS m2007 ss‘

PEDAGOGIKA.SK, ro¢. 1, 2010, ¢. 4 277



Test dokumentuje (graf ¢. 3), Ze najlepSie vedomosti dosahuju Studenti
v pripade najelementarnejsich politickych skuto¢nosti na Slovensku, ku ktorym
sme zaradili poznanie prezidenta SR ako aj skuto¢nost’, ze parlamentné vol'by
sa na Slovensku uskuto¢nuji kazdé 4 roky. Slovenské politické realie dokazali
uspesne identifikovat’ stredoskolaci aj v roku 2007. Relativne dobré vysledky
dosiahli $tudenti v pripade otazky o vlajke EU alebo otazky o krajine, ktora
nepatri medzi jej ¢lenov (Turecko). Predsa vSak pozorujeme, Ze eurdpske realie
identifikuje generacia stredoskolakov v roku 2007 menej tGspesne, nez ako to
dokazali jej rovesnici v roku 2005.

Najobt'aznejSou sa ukazala otazka ¢ ma EU schvalent tzv. Gstavnii zmluvu.
V roku 2005 dokonca spravne odpovedalo viac Studentov (teda Ze eSte nema)
ako v roku 2007. Iba pre zaujimavost’ uvedieme, ze zber udajov pre vyskum
v roku 2007 sa uzavrel tesne pred stretnutim EK v Lisabone, na ktorom sa
dosiahla ista pozitivna dohoda o tejto skutoCnosti, aj ked” jej pomenovanie je
odlisné (nehovori sa o tistave EU).

Z oblasti narodnej politiky sme vroku 2005 predlozili respondentom
otazku, ze SNS je parlamentnou stranou.Vtedy spravnou odpoved’ou bolo, Ze
nie je takouto politickou stranou (37 %). V roku 2007 , aby sme dodrzali dikciu
povodnej otazky sme tvrdili, Ze SNS nie je parlamentnou stranou napriek tomu,
ze od roku 2006 sa takouto stranou stala a dokonca je suCastou vladnej
koalicie. Respondenti mali teda ,,spravne” odpovedat, Ze nemame pravdu.
Dokazali to este uspesnejsie ako v roku 2005 a spravne identifikovali, ze SNS
je parlamentnou stranou (56 %).

Tradi¢ne najproblémovejSou otazkou z hl'adiska uspesnosti respondentov vo
vedomostnom teste je uz od pociatku uloha skimajuca vztah dvoch moci
v demokracii — exekutivnej (vlada na ¢ele s predsedom vlady, t.j. premiérom) a
zakonodarnej (parlament). V zdsade sme vzdy polozili identickil vyskumnu
otazku ,Premiér moéZze rozpustit parlament arespondent mal moznost
Standardne odpovedat’ neviem, spravne , nespravne. V tomto pripade ulohou
respondentov bolo odpovedat’, Ze je to nespravne.

V roku 2004 dokézali o 10% viac z 18 az 25 roénych mladych T'udi’ v Ra-
kusku a Estonsku odpovedat’ spravne ako na Slovensku (58 % resp. 48 %).

Stredoskolaci na Slovensku v roku 2005 a 2007 boli na tom este horsie. Ich
spravne odpovede klesli na uroven 31 % resp. 35 %. V pripade Studentov vo
veku 16,17 i 18 rokov vSak mozno akceptovat’ odpoved’ ,neviem™ (43 % resp.
46 %).

> Machagek, L. 2005. Political knowledge and the political attitudes of youth in EU. In
Machacek, L. (ed.) The Central European Dimension of Youth Research. Trnava :
UCM, s. 36-46.
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Dolezity je vSak aj podiel odpovedajtcich, ktori vyjadruji sthlas s tvr-
denim, ze predseda vlady méze rozpustit’ parlament. V tomto pripade mozno
usudzovat’, ze ,,neznalost™ pravnej regulacie dvoch moci mozno interpretovat’
aj ako vlastny postoj vyjadrujuci tendenciu k naivnému autoritarizmu, teda
akémusi hladaniu rychlejSieho rieSenia problémov, v horSom pripade k
hladaniu ,,silného muza®, ktory by nahradil pri rozhodovaniach o veciach ve-
rejného zaujmu chaosom sa zmietajici parlament ak napr. nedokaze dlhodobo

prijat’ (odhlasovat’ primeranou vacsinou) akékol'vek rozhodnutie.

Graf ¢. 4: MézZe predseda vlady rozpustit’ parlament?
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Tu mozno konstatovat, ze vSetky vyskumné skupiny (graf ¢. 4) maji ta-
kychto mladych ob¢anov (18 % Rakusko, resp. 27 % Slovensko). Teda kazdy
piaty mlady obcan by pripadne akceptoval, ale dokonca aj podporil nejakého
silného muza pri hl'adani rieSeni spolo¢enskych problémov. Tyka sa to vsak aj
takych krajin ako je Rakusko v roku 2004.

V grafe ¢. 4 najdeme aj vysledky ziskané otazkou, ktort sme pripravili pre
vyskum stredoSkolakov v roku 2007: méze parlament odvolat’ premiéra?
Potvrdilo sa, ze klesla uroven odpovedi ,,neviem®. Spravne odpovede dosiahli
az 48 %.

Tuto otazku sme zaradili v sociologickom interview z ,,didaktickych® dovo-
dov ako prvi, aby sme umoznili Studentom uvedomit’ si podstatu problému
vztahu dvoch moci s oakavanim, Ze ich to ovplyvni aj pri hl'adani spravnej
odpovede na ulohu o premiérovej moznosti rozpustit’ parlament. Ukazalo sa, Ze
tato ,,barlicka* so sprdvnou odpoved’ou zasadnejSie nezmenila Struktaru odpo-
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vedi na otazku o pravomoci premiéra v roku 2007 (spravna odpoved’ dosiahla
35 %) v porovnani s rokom 2005 (31 %).

To mozno s velkou odvahou a dokonca nekorektne interpretovat’ aj tak, Ze
otazka respondentov podnecuje k vyjadreniu nie toho, o o veci vedia alebo ¢o
vedia, Ze je spravne z hl'adiska politologickych teorii o demokracii. Usiluju sa
pri tejto tlohe prezentovat’ svoj ndzor alebo presvedcenie, ako by to malo byt
podl'a konkrétnej spolocenskej situacie v ich krajine. Je tu vSak aj takd moz-
nost’ interpretacie, ktora vychadza z Citatel'skej gramotnosti najmé Studentov
strednych odbornych ucilist’ a predpoklada, ze Cast’ Studentov neporozumelo
ulohe nakol’ko obsahuje nezname pojmy a ich stivzt'aznosti.

V kazdom pripade vedomostny test prispel k poznaniu, Ze Studenti vedia
spravne odpovedat’ predovsetkym na otazky tykajice sa elementarnych a v dlh-
Som casovom obdobi nemeniacich sa politickych faktov (prezident, parla-
mentné vol'by). Problémy im vSak robia rychlo sa meniace politické realie a ich
pomenovania, ale najmi ,,jadrové™ problémy zastupitel'skej demokracie, fun-
govanie politického systému, stivztaznost’ zdrojov moci zdkonodarnej, vykon-
nej asudnej. Vyskum potvrdil, ze Studenti maji v tejto oblasti politickych
vedomosti relativne vel’ké medzery.

Ako sa ukazuje, v poslednom obdobi sa situacia viditene nezlepsuje. Je to
oblast,, ktora by si zasluzila vacsiu a systematicktl pozornost’ v Specializova-
nych predmetoch, akymi st obc¢ianska vychova a nauka o spolocnosti, ¢i do-
konca v neformalnej edukacii k demokratickému obcianstvu.

CitateP’ské kompetencie a politické vedomosti stredoskolikov

Otazke Citatel'skej gramotnosti Studentov sme sa venovali v stvislosti s vy-
chovou k demokratickému obcianstvu aj preto, Ze Slovensko sa v testoch PISA
ocitlo na najhorsich poziciach nielen v roku 2002, ale aj 2006. Zhodou okol-
nosti sme prave v Case priprav na vyskum v roku 2005 dostali k dispozicii aj
sadu 5 tuloh, ktoré sa pouzili vo vyskume Civic education study aj na Slovensku
(SPU v Bratislave) na subore 14 ro¢nych Ziakov (1998).

Vo vyskume stredoskolakov na Slovensku sme tento blok uviedli osobitnym
prihovorom:
Spravne pochopit’ a porozumiet, ¢o sa deje v politickom Zivote, znaci mat’ isté
vedomosti o tom, ako funguje parlamentnd demokracia nasej spolocnosti, ako
sa uplatnuju zdaujmy rozlicnych zoskupeni obcanov, co je dovolené a co je
protizakonné a pod.
Test 1
Dvaja Pudia vykonavaji ta istd pracu. Jeden z nich dostava nizSiu mzdu.
Podla vas sa porusi princip rovnopravnosti a postup zamestnavatela je
nespravny iba v pripade, ak pracovnik, ktory dostava niZSiu mzdu ma
niz$iu kvalifikaciu
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ma menej pracovnych skiisenosti
pracuje menej hodin
ma iné pohlavie

Graf ¢. 5: Uplatiiovanie principu rovnopravnosti
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Vysledky ukazuju, Zze spravnu odpoved’ “ma iné pohlavie“ si zvolilo
46,4 % v roku 2005 a 44 % respondentov v roku 2007, priCom v roku 2005 o
nieco viac stredosSkoladkov ako v roku 2007. Takze neplati v Ziadnom pripade,
ze by sa nieCo udialo v Skole alebo mimo nej, ¢o by posunulo Studentov
k spravnej odpovedi.

Test 2

Z nasledujucich 4 stru¢nych viet tri z nich vyjadruju nejaky nazor a iba

jedna z nich ma podobu tvrdenia. Pokiste sa najst’ tiuto vetu. Je to veta?

a) l'udia s nizkymi prijmami by nemali vobec platit’ dane,

b) v krajine XY platia bohati I'udia rovnaké dane ako chudobni,

¢) je spravne, ak bohati platia vysSie dane ako ti ostatni,

d) najlepsi sposob, ako riesit’ problém chudobnych, je zvysit’ dotacie charitativ-
nym organizaciam.
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Graf ¢. 6: Co je nazor a ¢o je tvrdenie

Test 2 - nazor alebo tvrdenie
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Ide o vel'mi Specificku testovu otazku, ktorej ulohou je preskumat’ schop-
nost’ Studentov sustredit’ sa na hladanie vyroku, ktory ma podobu tvrdenia
a nevyjadruje nazor alebo postoj k rieSeniu nejakej socialnej situacie. V tomto
pripade preukazali Studenti relativne lepSie porozumenie otazke a nasli medzi 4
moznostami odpovedi ta, ktora predstavuje ,,tvrdenie, pricom sa v roku 2005
zaznamenali o nieco lepsie vysledky ako v roku 2007.

Test 3

Ktora z nasledujuicich situacii by najviac sposobila, Ze vlida bude
oznacovana ako nedemokraticka?

a) l'udia nemaju dovolené kritizovat’ vladu

b) politické strany sa ¢asto medzi sebou hadaju

¢) l'udia musia platit’ vysoké dane

d) kazdy obcan ma pravo na pracu

Testova uloha predlozila Studentom niekol'ko tvrdeni o tom, kedy mozno
alebo nemozno pokladat’ vladu za demokraticka. Pochopitel'ne spravnou je iba
jedna z nich. V tomto pripade islo o odpoved’ ,,l'udia nemaju pravo kritizovat’
vladu“ a stredoSkolaci dokézali identifikovat’ spravnu odpoved’ v roku 2007
viac aj v porovnani s rokom 2005.
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Graf ¢. 7: Kedy je vlada nedemokraticka
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Test 4

Ked sa pozrie§ na najnovSie ucebnice dejepisu, zda sa, Ze v stucasnosti
najpodstatnejSie o sa s nimi deje by mohlo byt to, Ze

a) knihy pre ziakov musia byt krajsie ako pre dospelych

b) sa menia v nich nazory na niektor¢ historické udalosti

¢) knihy o histoérii st plné nezaujimavych informéacii

d) knihy o historii by mali mat’ viac obrazkov ako iné ucebnice

Testova uloha zist'uje schopnost’ Ziakov strednych $kdl zaznamenat’ dolezity
proces prehodnocovania historickych udalosti v Skolskych ucebniciach v
porovnani so zmenami, ktoré sa tykaji formalnych, vonkajSich a teda
nepodstatnych zmien v ucebniciach. V tomto teste dosiahli Studenti vysoku
uroven v oboch rokoch , ale v roku 2007 je podstatne niZsia (55%) na ukor tych
odpovedi, ktoré prejavili nazor, ze v uCebniciach dejepisu by malo byt viac
obrazkov a mohli by byt’ celkovo krajSie ako iné ucebnice.
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Graf ¢. 8: Co sa deje s u¢ebnicami dejepisu
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Test 5
Dostal si do ruk predvolebny letik nejakej politickej strany. Je na iiom
nasledujuci text:

MY OBCANIA MAME TOHO UZ DOST

Nevol'te striebornu stranu

znamena to vysSie dane, ekonomick stagndciu a mrhanie narodnymi zdrojmi!
Vol'te zlath stranu

znamena to ekonomicku prosperitu, volni sitaz, hlasujte pre viac penazi
v kazdej petiaZzenka, nepremarnite d’alSie 4 roky.

Tento letacik napisala a vam pravdepodobne poslala

a) strieborna strana

b) strana, ktora je v opozicii k striecbornej strane

¢) skupina, ktora sa dohliada nad tym, aby vol'by boli v stlade s pravom
d) strieborna a zlata strana spolo¢ne
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Graf €. 9: AKo sa spravaju politické strany v predvolebnom zapase
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V ostatnej testovej otazke sa skimala schopnost’ Studentov identifikovat
spravnu odpoved’ o tom, ktora z politickych stran sa snazi ziskat’ hlasy voli¢ov
na ukor inej. Aj ked z letacika je odpoved’ celkom zrejma4, je v pripade rozlic-
nych predvolebnych aktivit politickych stran v masovokomunikaénych
prostriedkoch, na verejnych priestranstvach (plagaty), ale aj prostrednictvom
letakov vhadzovanych do postovych schranok obcanov nie vzdy jasné,
v prospech koho je poskytovana informécia a ¢i politicky subjekt postupuje
v duchu fair play.°

Nielen mladsi, ale aj star$i l'udia nedokazu niekedy spravne identifikovat
program politickych stran a spravne sa rozhodnut’, koho budu volit. Aj v tomto
pripade ide v testovej tlohe o to, ako Studenti porozumeli textu na predvoleb-
nom letac¢iku. Kompetencia Citatel’a ,,odhalit* autora predvolebného letaku sa
podra tychto vysledkov v odstupe dvoch rokov zlepsila z 65 % az na 75 %.

Neformalna edukacia stredoskolakov k demokratickému obc¢ianstvu

V roku 2004 sa vo vysledkoch vyskumu (EUYOUPART) politickej participa-
cie mladych l'udi vo veku od 18 do 25 rokov potvrdilo, Ze vo vSetkych
sledovanych ukazovatel'och ,,participacie na $kolskej demokracii“ dosahovali
mladi l'udia v Rakusku vysSie percentudlne hodnoty (napr. funkcia hovorcu

6 Je zaujimavé uviest, Ze v roku 1998 vo Finsku a Taliansku bol priemer spravnych
odpovedi 85 % a na najnizsej priecke sa umiestnili Ziaci v Kolumbii s priemerom 40 %.
Medzinarodny priemer bol 65 %. Na tato otdzku v SR spravne odpovedalo 66 %
ziakov vo veku 14 rokov. Zdroj: IEA Civic Education Study, Standard Population of
14-year-olds tested in 1999.
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triedy, zGcasthovat’ sa Studentskych mitingov, ¢lenstvo v Studentskej rade,
ucast’ na Studentskych protestoch).

Vysvetlenie sa zda byt jednoduché:

a) Samosprava na Skolach v Rakuasku funguje podl'a obdobného zakona uz viac
ako 15 rokov.

b) Rakuisky zakon o $kolskej Ziackej samosprave neuréuje pocet ¢lenov ZSR na
skole, ako je to na Slovensku, ale jednoducho kazda trieda Skoly si voli
triedneho hovorcu ako svojho zastupcu do Ziackej Skolskej rady. Takze je
v tejto funkcii kazdy rok viac ziakov.

¢) Okrem ziackej Skolskej rady existuju v Raktsku aj Krajinske Ziacke zastu-
pitelstvo (ma najmenej 12 a najviac 30 Clenov z rozli¢nych typov strednych
§kol) a Federdlne Ziacke zastupitelstvo (pozostava z27 oblastnych
Skolskych hovorcov a hovorkyn a z3 c¢lenov zo $kol, ktoré st priamo
podriadené spolkovému ministerstvu Skolstva) ako partneri skolskej spravy
na svojej arovni.

d) Tieto ziacke zastupitel'stva si volia na svojom prvom zasadnuti zo svojho
stredu predsedu (predsedkynu) tzv. Krajinského alebo Spolkového
Skolského hovorcu resp. (hovorkynu).

e) Krajinské, ale aj federalne zastupitel'stvo ma moznost’ prezentovat’ zaujmy
ziakov vis-a-vis Skolskym uradom. Prezentuje ich aj na vlastnej internetove;j
stranke, aby ziskala podporu $irSej odbornej verejnosti expertov, ucitelov a
rodicov, predklada vlastné projekty a nadmety na zlepSenia (napr. formou
peticii ministerstvu Skolstva); poskytuje aj sluzby pri rieSeni Skolskych
problémov, konzultacie pri vychovnych problémoch, publikuje pravidelny
spravodaj.

To, ¢o sa ocenuje v zahrani¢i na naSom procese rozvoja participacie ziakov
na Skolskej samosprave, je jeho dobrovolnost a ztoho vyplyvajuca charak-
teristicka crta ,,spontannosti typicka pre obCianske hnutie. Ak nie je zdujem
medzi ziakmi o participaciu na Skolskej samosprave, nemusi ziacka rada
vzniknut’, pripadne ak sa ukazuje, Ze jej Cinnost’ neprinasa ocakavané vysledky
mozno jej existenciu ukoncit’.

Empiricky je overené, ze vo vécSine pripadov je inicidtorom vzniku Ziackej
samospravy niekto z ucitelov alebo dokonca vedenie Skoly. Na Slovensku sa
vyskytuju ojedinele aj pripady, Ze Ziaci maju zaujem o vznik ziackej rady, ale
vedenie $koly to odmieta.

V niektorych eurdpskych krajinach (Nemecko, Holandsko) maju skusenost,
ze po istom Case sa sformovana Strukturna prilezitost’ participacie formou
ziackej samospravy zmeni na formalnu institiciu, o ktorej vSetci vedia, Ze tu
ide iba o ,,hru na demokraciu®.
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Ocakavania Studentov od participdcie na samosprave Skoly

Prieskum UIPS v Bratislave potvrdil, ze v roku 2007 vzrastol podet kol so
7SR oproti roku 2005 z 1/3 na % pri celkovom poéte 800 strednych $kol na
Slovensku.

Vel'mi dolezitou otazkou teda je, aké oCakavania spajaju Studenti so samo-
spravnymi organmi na $kolach, ktoré ulohy by im vlozili do vienka predovset-
kym. (Graf ¢. 10)

Vyskumy stredoskolskej mladeze v roku 2005 a 2007 potvrdzuju, Ze

a) Specialne sluzby pre zZiakov a tvorba podmienok pre mimoskolskiu zaujmovii
aktivitu nielenze zostavaji ako hlavné oCakavanie Studentov strednych $kol
od ZSR, ale si v roku 2007 upevnili svoje prvé miesta

b) do popredia sa dostavaju aj ocakavania spojené s hodnotenim ucitelov a
rieSenim problémov skoly

c) také oCakavania, ako su rozvijat odbornu a vedecku cinnost' a vybavit skoly
didaktickou technikou si udrziavaji svoju vysoku naliehavost’

d) naliehavost’ problematiky skolského rozvrhu, skolského poriadku alebo vyu-

Covacieho procesu prekvapujico o nie¢o malo poklesla.

Graf ¢. 10: Ocakavané aktivity Ziackych Skolskych rad v rokoch 2005
a 2007
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Je zrejmé, Ze niektoré problémy alebo tlohy spadajice do ,,portfolia“ ZSR
sa daju l'ahSie identifikovat’ a naformulovat’. Iné si vyzaduju expertné poraden-
stvo a spolupracu ucitel’'ov, koordinatorov, vychovnych poradcov a psycholo-
gov. K nim patria tie, ktoré sa tykaju akejkol'vek inovacie obsahu vyucova-
cieho procesu, problematiky hodnotenia ucitelov, pripravy na maturitné
skusky. Takze sa neCudujeme, Ze prave tieto problémy stredoskolaci nevedia
primerane zhodnotit’ z hl'adiska ich naliehavosti.

Pre stcasnych zastupcov ziakov strednych $kol je k dispozicii tzv. katalog
poziadaviek, ktoré v priebehu 15 rokov sformulovali ziaci v Rakusku
(www.ziackeskolskerady.sk). Nasli sme tu niekol’ko mimoriadne aktualnych
a prekvapujico inovacnych nametov.

Na prezentaciu sme vybrali z nich tri, aby sme dokumentovali, Zze nemusi
ist vzdy o témy, ktoré by mali vyvolavat’ nejaka konfrontaciu s vedenim §koly,
ale prave naopak. Dokladaji spolo¢ny zaujem ziakov a ucitel'ov na skvalitneni
vyucovania v zaujme uspesnej pripravy Studentov na vysokoskolské stidium,
ale aj na zivot v praci.

Ponuka osvojenia si rétorickej a prezentacnej techniky pre maturitné triedy
Pre zaverecné triedy musi byt vytvorend ponuka pre vzdelavanie v oblasti réto-
riky, komunikdcie a prezentacnej techniky. Ziacky/siaci majii pouzit svoje
schopnosti, aby vytvorili referdt, volne sa vyjadrovali a mohli dobre obstat
pred skusobnou komisiou. Takuto ponuku musi Skola poskytnut zavizne.
Ziaéky/fiaci, ktori ukoncia svoju Skolu, obdrzia fundovane vzdelanie v rétorike,
ktora im posluzi nielen pri ich zaverecnych skuskach, ale aj na ich dalsej
vzdelavacej a pracovnej ceste.

Pisomnd prdaca na niekolko fiz. Ziackam a Ziakom sa ma poskytnit’ moznost
este raz si precitat’ viastnu pisomnu Skolsku pracu a opravit pravopisné a
Stylisticke chyby. Samozrejme, je to mozné len v urcitych predmetoch (jazyky) a
pri urcitych tematickych oblastiach. Trvanie fazy korektury by malo byt 10 — 20
minit (zavisi od dlzky) a chyby sa musia opravit perom takej farby, ktord sa
bude odlisovat od farby, ktorou bola napisand Skolska praca. Ziacky/Ziaci
ziskavaju odstup od témy a moézu sa koncentrovat na ,,chyby z nepozornosti*.
Tym je mozné vyhnut sa chybam, ktoré sa nevyskytuju za normalnych okolnosti.
Vo faze korektiry mozno pracovat koncentrovanejsie a efektivnejsie. Nemozno
uz menit zakladny koncept svojej prace. Aj v praxi je to predsa tak, Ze clovek
dostane moznost' v pokoji si precitat’ a opravit napisany text.

Lepsie videlavanie uciteliek/ucitelov. Ucitelky/ucitelia potrebuju lepsie vzde-
lavanie. Predovsetkym didakticka a pedagogicka cast' v ich vzdelavani je prilis
kratka. Je pravdou, zZe mnohé/i ucitelky/ucitelia, to tiez kritizujui. Preto Zia-
dame, aby sa tato oblast masivne podporila vo vzdeldvani uciteliek/ucitelov!
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Nepripominame tento okruh uloh Skolskej samospravy nahodou. Skutocné,
praktické uCenie sa demokracii jej robenim — ,learning by doing™ — mdze
strednd §kola Ziakom poskytnut’ iba vtedy, ak sa ZSR bude brat’ vazne ako
partner vedenia Skoly nielen v oblasti zd&ujmovej mimoskolskej ¢innosti, ale aj
vtedy, ak pojde o otazky, ktoré zveril zakon ZSR a ktoré sa budii dotykat aj
rutinérskych postupov ucitel'ov vo vyucovani ¢i stereotypov riadenia Skoly jej
vedenim.

Je priznacné, ze prezentacie pozitivnych prikladov na druhej celoslovenskej
konferencii ZSR (Bratislava,14. 11. 2007) sa ani v jednom pripade nezamerali
na tieto otdzky. Rozhovory s nimi objasnili, Ze ¢lenovia ZSR svojou ¢innostou
nechct vyvolavat’ konflikty alebo problémy, ale chci urobit’ pre svojich
spoluziakov a $kolu to, ¢o nikto zatial’ nerobil a o o maju zaujem vsetci, ¢o ich
spaja. To su v sti¢asnosti aktivity v mimoskolskej oblasti.

Motivacia ¢innosti Studentov v Ziackej Skolskej rade

Na prvom celoslovenskom stretnuti stredoSkoldkov v NR SR (Bratislava 15.
11. 2005) sa potvrdilo, Ze je jednak malo $tudentov so zaujmom kandidovat’ za
¢lena ZSR, ale aj to, Ze aj volit' svojich zastupcov prichadza iba maly pocet
Studentov. Vyskum vroku 2005 ukazal, ze mladych l'udi zameranych na
uplatnenie svojich bytostnych sil aj v oblasti politickej alebo ob¢ianskej je rela-
tivne maly (9 %). To potvrdil opakovane aj vyskum v roku 2007.

Doveryhodnost” motivacie clenov ziackej Skolskej rady ajej zastupcu
v §kolskej rade je oporou pri ,,zastupovani® ziakov pri dolezitych rozhodnu-
tiach, ktoré sa ich bezprostredne tykaju. Pre sucasnych ¢lenov Ziackej samo-
spravy je dolezité poznanie, zZe spoluziaci ich pracu uznavaju a pripisuji im
prevazne pozitivne motivy.

Porovnanie oboch vyskumov ukazuje predovSetkym relativnu stabilitu
Struktary motivacie (Graf €. 11). DéleZité je, Ze sa zlepSilo chapanie ,,motivov*
ginnosti &lenov zvolenych do ZSR spolo¢enstvom spoluziakov na strednych
Skolach. Priznavaji im ako prioritné tri skupiny motivov.

V prvej skupine st to motivy ,byt uzitony“, “pomahat inym®, ,,seba-
realizovat’ sa v zmysluplnej ¢innosti®, “nebyt sam*. V druhej skupine sa nacha-
dzaji motivy ako ,,vyuzivat’ svoje schopnosti“ a sucasne ,,ziskavat’ sktisenosti
pre budicu kariéru®, ,,ovplyviiovat’ chod veci alebo ,,zazit’, ze sa nieCo meni®.
V tretej skupine motivov je aj moznost' ,ziskat si uznanie” a mat aj* isté
vyhody*, ktoré z takejto prace vyplyvaju.

To vsetko su motivy obcianskej alebo dokonca politickej participacie,
s ktorymi mézu aktivni Studenti zdovodnovat’ svoju organizatorska pracu vo
vol'nom cCase a ktoré sa akceptuju ako legitimne.
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Graf &. 11: Motivy &innosti ¢lenov ZSR podPa stredodkolikov
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Zastupca Studentov v Skolskej rade

Zakon NR SR 596 z 5. novembra 2003 o Statnej sprave v Skolstve a Skolske;j
samosprave v ustanoveni §26 ,Ziacka Skolska rada“ tohto zakona umoziuje,
a) aby ziacka rada sa vyjadrovala k podstatnym otdzkam, navrhom a opatre-
niam Skoly v oblasti vychovy a vzdeldvania,
b) aby sa podielala na tvorbe a dodrziavani Skolského poriadku,
¢) aby zastupovala ziakov vo vztahu k riaditel'ovi a vedeniu skoly,
d) aby volila svojich zastupcov do rady skoly.
Na prvej celoslovenskej konferencii v roku 2006 v NR SR vznikli obavy
ako prebieha vol'ba studentov do Skolskej rady. V diskusii so ziakmi zazneli
informacie, ze niektori riaditelia si vyberaji do Skolskej rady nejakého ochot-
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ného $tudenta bez toho, aby bol zvolenym &lenom ZSR, alebo bez toho, aby ho
existujuca ZSR delegovala ¢&i s takymto navrhom riaditela stihlasila. Motivy
oboch stran — riaditel’a i Studenta — mozu byt tie najCistejSie. Takéto praktiky
su pri¢inou, Ze Studenti stracaju motivaciu pre ¢innost’ v Skolskej samosprave.

Najnovsie poznatky z vyskumu stredoskolakov v roku 2007 ukazuju, ze
Studenti maji zastipenie v 45 % Skolskych rad, z ktorych 10% zéstupcov
studentov v §kolskej rade netvoria ¢lenovia ZSR. Pravda, o ¢innosti a problé-
moch Studentov v Skolskej rade vSeobecne zatial’ nevieme vela. V roku 2008 —
2009 sa mala uskuto¢nit’ prieskumna akcia s touto cielovou skupinou Studentov
a s predsedami $kolskych rad na Slovensku.

Metodické usmernovanie ainformac¢né zdroje samospravneho hnutia
stredos$kolakov

Pokial’ ide o zdroje vedomosti Studentov o demokracii zaujimaju ucebné pred-
mety vel'mi dolezité postavenie. Uvadzaju tiez, Ze najmé obcCianska vychova je
ich informa¢nym zdrojom o poslani a ¢innosti Skolskej samospravy. Bude vSak
treba podrobnejsie analyzovat’ ¢o a ako sa skuto¢ne uéi v ob¢ianskej vychove
0 ZSR na jednotlivych kolach a odkial' Gerpaju svoje informécie uditelia —
koordinatori participacie Studentov na Skolskej samosprave.

Hodnovernejsie su preverené informacie o vyuzivani dostupnych metodic-
kych materidlov, ktoré publikuje /[UVENTA — Slovensky institut mlddeze ako
metodické stredisko MS SR pre oblast neformalného vzdeldvania mladeze,
zjej internetového portalu, na diskusnych stretnutiach a seminaroch, ktoré
organizuje v ostatnych troch rokoch.

Aj na zaklade odportiéani sociologického vyskumu UIPS MS SR v Brati-
slave (Bosnakova, 2004) sa uskuto¢nuju pravidelné regionalne a celoslovenské
metodicko-vzdelavacie podujatia s cielom objasnit’ poslanie participacie mla-
dych T'udi na samosprave $kol a prispiet’ tak k rozvoju neformalneho vzdelava-
nia v oblasti vychovy mladeze k demokratickému obcianstvu.

S podporou MS SR vznikla v roku 2009 $pecializovana webstranka pre ZSR
na Slovensku (www.ziackeskolskerady.sk).

Zaver

Zistovanie rozlicnych Urovni participacie stredoskoldkov na samospravnom
zivote Skoly v roku 2005 a 2007 potvrdilo, Ze sa uz utvara akasi participacna
pyramida, ktora vyjadruje logiku zastupitelskej demokracie. V oboch vysku-
moch sa potvrdili podobné vysledky: Informacie o tom, Ze na ich $kole je ZSR
ma 75 % stredoskolakov. Volieb svojich zastupcov do ZSR sa ziéastnilo
priblizne 30 % stredoskolakov. Kandidovalo do volieb ZSR na $kole 11 %
stredoskolakov.
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Participacia Studentov na Cinnosti samospravnych organov $§kol nadobuda
klasicku hierarchicki podobu — najviac Studentov je informovanych o ich
existencii, podstatne menej sa za¢astituje na vol'bach, eSte mensia Cast’ sleduje
ich c¢innost' avysledky aj pripadnou osobnou tuc¢astou na rokovaniach,
najmene;j z nich sa uchadza o kandidatiru vo volbach a napokon aj po volbach
skuto¢ne pracuje v ziackych samospravnych organoch.

V tom je vSak podstata zastupitel'skej demokracie. (Machacek, 2010) Na-
kol'ko nemézeme a nechceme byt vSetci permanentne na uliciach, demonstro-
vat’ na namestiach alebo pred Skolou ¢i inak prejavovat’ svoju obcCiansku volu
na verejnosti, volime si svojich zastupcov. O¢akavame od nich, ze sa postaraju
o to, aby sa odstraiiovali drobné prekazky a nedostatky pri stadiu, riesili spory
a konflikty ziakov a ucitelov, zlepSovala kvalifikovanost’ ucitelov a vybave-
nost’ §kol didaktickou technikou a pod.

Clenovia ZSR prechadzaju ddlezitou Zivotnou skiisenostou obg&ianskej
socializacie, ucia sa to, aké zlozité je dospiet’ k spolocnému rozhodnutiu. Ucia
sa aj to, ze od rozhodnutia o nejakej dobrej veci k jej realizacii je vacSinou
d’aleko. Napokon sa musia vyrovnat' stym, Ze moc chuti niekedy,,trpko®.
Najmaé ak zistia, Ze stracaju doveru tych, ktori ich zvolili, Ze ich skvelé napady
nikto nechape a nepodporuje. Ale aj to patri do zazitkovej pedagogiky pri uceni
sa demokracii ,,jej robenim*.

Bolo by nedorozumenim ak by sme poslanie rozvoja samospravneho zivota
na Skolach s ucastou Studentov redukovali na ,,uCenie sa demokracii hrou na
demokraciu v Skole* a chapali ho iba ako neformalnu edukaciu pre buduci
obciansky zivot stredoskoldkov. Rozvoj tiasti Studentov na samospravnom
zivote Skoly je predovsetkym ,skutoCny“ néstroj rieSenia kazdodennych
i perspektivnych problémov v Skole. Nemozno opomentut, ze Skola nie je iba
vychovno-vzdelavacou institaciou, ale aj komplikovanou administrativnou
organizaciou s prislusnou del'bou prace a moci.
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